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RESUMO: Neste estudo foi tragcado um objetivo geral e trés objetivos especificos. A
intencdo destes é responder ao problema proposto pela pesquisa e promover a
verificagdo das trés hipoteses suscitadas, sendo que cada um destes objetivos
mantém uma relacdo de correspondéncia com as aludidas hipGteses, como sera
apresentado. A intencdo do artigo é analisar a influéncia das decisdes do Poder
Judiciario nas atividades rotineiras desempenhadas pela Policia Militar, trazer
conceitos necessarios para um melhor entendimento do assunto e identificar decisdes
Judiciais que acarretam encargos para a atividade Policial. Além disso, destacar as
vantagens de uma policia menos burocratica na consecucao de sua atividade fim e a
importancia de uma Policia mais protetora e promotora dos Direitos e Garantias
Individuais dos cidaddos. Nesse sentido, o principal resultado obtido € que a
intervencao Policial demasiadamente rigida acarretara em prejuizo para as acdes
preventivas e repressivas da Policia, refletindo na incidia da protecéo ineficiente do
Estado. Em contrapartida, um contato mais préximo entre a policia e o cidadado, assim
como uma maior presuncao de legitimidade/veracidade de suas acdes pode facilitar
a atuacao e protecao dos direitos e garantias dos individuos. Diante disso, a pesquisa
€ pura, qualitativa e bibliografica. Em outras palavras, procura o progresso cientifico,
a ampliacao de conhecimentos tedricos, sem a preocupacao de utiliza-los na pratica.
E uma pesquisa formal, que tem como base generalizagdes, principios, decisdes

judiciais e leis.
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1 INTRODUCAO

Quando ha confronto entre os direitos dos cidaddos em ter uma protecao
estatal suficiente e entre os delinquentes, infratores que colocam em risco os direitos
pertencentes aos seus pares € comum encontrarmos argumentos dos dois lados.
Muitos defensores dos Direitos Humanos acusam os 6rgdos de seguranca publica que
sdo incumbidos, por expressa determinacdo constitucional, de manter a ordem
publica, de violar os seus direitos a pretexto de alcancar sua misséo legal. Por outro
lado, varios érgaos estatais encarregados pela preservacao da ordem publica acusam
os defensores dos infratores e, em certa medida, o Poder Judiciario de impor
obstaculos ao cumprimento de sua missao e, por isso, muitas vezes a protecdo dos
cidadaos honestos € deixada de lado e, em consequéncia, a seguranca publica seria
prejudicada.

E logico que quem comete homicidio, estupro, roubo, tortura, entre outros, deve
ser processado e julgado e o contrato social deve ser cumprido. Porém, € mais l6gico
ainda que ele ndo pode ser espancado, torturado, morto ou humilhado pelos Agentes
do Estado. Mas até que ponto eles estdo protegidos? Sera que um policial que
encontra uma pessoa em atitude suspeita e adentra sua residéncia, encontrando em
seu interior centenas de quilos de entorpecentes, estara agindo incorretamente, isto
€, violando as regras da protecdo domiciliar? Diante dessas duvidas e do grande
antagonismo que ha, qual direito deve prevalecer: o da populacdo na busca pela
defesa dos seus direitos individuais, como por exemplo a seguranca, seus bens, paz
publica, entre outros ou do suspeito/infrator que comete atos ilicitos e coloca em risco
os direitos dos demais cidadéos?

As garantias e os direitos fundamentais ndo estdo a servico de criminosos, e
sim, contra a atuacdo arbitraria, indevida, ilegal e imoral praticada pelos infratores e
Estado. Este passou a ter funcéo de protecédo da sociedade em uma dupla acepcéo:
superou sua histérica funcédo de protecdo contra o arbitrio do poder, e alcangou a
funcdo de concretizacdo dos direitos prestacionais e, ao lado destes, a obrigacao de
proteger o cidadao contra as condutas delitivas de terceiros, desse paradigma surge
a ideia do direito a seguranca publica com status de direito fundamental. Se violado
este direito em face da protecdo aquém do minimo exigido pela Constituicdo, ou pela
omissao (no caso de auséncia de normatizacdo necessaria pelo legislador), verifica-

se a incidéncia evidente de aplicacao do principio da proibicdo da protecao insuficiente



pelo Estado. Em poucas palavras, o supracitado principio preconiza que ha um limite
intrinseco de valoracdo do legislador e do poder judiciario. Por isso, eles ficam
vinculados "a praticas de atos suficientemente adequados e eficazes para garantir
a protecdo minima exigida pela Constituicéo.

Diante do que foi exposto, € de fundamental relevancia social a elaborag¢éo do
presente projeto, pois demonstrara que a agado policial menos “burocratizada”,
logicamente que respeitando as leis, surtira mais eficiéncia e eficacia na represséo e
prevencado dos crimes e, como consequéncia, a sociedade gozara de um convivio
social mais seguro e longe de impunidades. Além disso, levara ao conhecimento dos
policiais militares e da sociedade as decisbes judiciais que influenciam nas suas
atividades rotineiras, e que, por diversas vezes, deixam de lado o principio da protecao
eficiente dos direitos e garantias individuais por parte do Estado.

Por fim, o presente trabalho mostrard a importancia da Policia Militar como
protetora e promotora dos direitos e garantias individuais dos cidadaos, funcionando

como 6rgao fundamental na busca por uma protecéo eficiente.

2 FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 A seguranca publica como direito fundamental

Seguranca publica consiste na protecdo que a sociedade concede a cada um
de seus membros. Aponta para uma situacao longe de perigos na qual os membros
da sociedade possam usufruir de suas prerrogativas sem ter seus direitos tolhidos por
atitudes alheias. Disposicdes normativas expressas encontram-se em nossa
Constituicdo revelando a correcdo do raciocinio acima empregado. Tamanha foi a
preocupacdo do constituinte originario de 1988 com a outorga da base normativa
imprescindivel a protecdo dos bens e fundamentos reveladores do Estado
Democratico de Direito que, repetindo a sistematica dos textos anteriores, erigiu a
seguranca a categoria de direito e garantia fundamental, no caput do artigo 5° e 6° da
Constituicdo Federal de 1988, VEJAMOS:



“Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade. Art. 6° Sao direitos sociais a educacéo, a
saude, a alimentacédo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a
seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a
infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
Constituicao” (BRASIL, 1988).

Lancando foco especifico as acfes e omissOes representativas de lesbes a
interesses individuais de enorme valia ao ser humano (vida, liberdade, saude e
patriménio), geradoras de inequivoca perturbacdo na paz social e na ordem publica,
a seguranca invocada deve ser aquela responsavel pela protecdo tanto dos bens
juridicos especificos lesados pelas condutas perpetradas, como pelo resguardo da
tranquilidade social maculada por ag¢des ilicitas, esta consubstanciada em “uma
situacdo de pacifica convivéncia social, isenta de ameaga de violéncia ou de
sublevacédo que tenha produzido ou que supostamente possa produzir, a curto prazo,
a pratica de crimes” (SILVA, 2002, p. 753-754). Em outras palavras, o dever de
manutencdo da seguranca, como todas as acfes estatais prestacionais, reclama,
obrigatoriamente, a submissao aos limites constitucionais da legalidade e da proibicao
do excesso, 0 que de maneira alguma afasta a sua feicdo consagradora das
liberdades publicas e dos direitos da personalidade. Nesse contexto, explica-nos
Manuel Monteiro Guedes valente (2014, p. 112) que a seguranca nao pode ser
encarada unicamente como coacao juridica e coacdo material, mas primordialmente
como “uma garantia de exercicio seguro e tranquilo de direitos, liberto de ameacas ou
agressodes”, revelando-se em duas dimensdes: uma “negativa”, de direito subjetivo do
cidadao a sua defesa diante das agressdes dos poderes publicos; e uma “positiva”,
de protecédo exercida pelos poderes publicos contra quaisquer agressdes ou ameacas
de outrem.

O capitulo constitucional destinado a seguranca publica elenca as policias
patrias. Policia, nesses termos, € a atividade administrativa tendente a assegurar a
ordem publica e a paz social, como um dos meios geradores de bem-estar social.
Estes 6rgédos podem ser: preventivo, administrativo, ostensivo, repressivo, judiciario
ou investigativo. Em que pese a diferenciacdo constitucional em tipos de policia,
colocando a policia militar como ostensiva e a policia civil como repressiva, ela esta
cada vez mais se apagando, pois € comum a policia militar exercer atividade

repressiva, como a ocorrida em conjunto com as demais policias no morro do aleméo,



no Rio de Janeiro, as 07h59 do dia 28.11.2010, quando as policias civil, federal e
militar, com as for¢cas armadas, invadiram aquela comunidade dominada pelo tréfico,
com a intencao de restabelecer a ordem e paz publica. Por outro lado, nada impede
que a policia civil reprima alguma atividade, atuando preventivamente.

A Constituicdo se utiliza do artigo 144 para dispor sobre a seguranca publica,
afirmando que é direito e responsabilidade de todos e dever do Estado, Além de

elencar os 6rgaos responsavel pela seguranca publica, vejamos:

Art. 144, A seguranca publica, dever do Estado, direito e
responsabilidade de todos, é exercida para a preservacao da ordem
publica e da incolumidade das pessoas e do patrimbnio, através dos
seguintes 6rgéos:

| - Policia federal,

Il - Policia rodoviaria federal;

Il - policia ferroviaria federal;

IV - Policias civis;

V - Policias militares e corpos de bombeiros militares.

VI - Policias penais federal, estaduais e distrital (BRASIL, 1988).

Além disso, o mesmo artigo também estabelece de forma genérica as
atribuicbes de cada 6rgdo responsavel pela seguranca publica. Policia rodoviaria
federal, 6rgdo permanente, organizado e mantido pela Unido e estruturado em
carreira, destina-se, nos termos da Lei 9.654/1998, ao patrulhamento ostensivo das
rodovias federais. J& Policia ferroviaria federal, érgdo permanente, organizado e
mantido pela Unido e estruturado em carreira, destina-se, na forma da lei, ao
patrulhamento ostensivo das ferrovias federais. A previsdo constitucional de uma
policia ferroviaria federal, por si s6, ndo legitima a investidura nos cargos referentes a
tal carreira, é necessario que ela seja primeiramente estruturada. Por sua vez, Policias
civis, dirigidas por delegados de policia de carreira, incumbem, ressalvada a
competéncia da Unido, as funcdes de policia judicidria e a apuracdo de infracbes
penais, exceto os militares. Pelo exposto, fica claro que a atribuicéo da policia civil é
residual, sendo sua funcao todas as atividades de policia judiciaria que nao forem
destinadas pela Constituicdo a policia federal. Para a Policias militares cabem o
policiamento ostensivo e a preservacdo da ordem publica ndo atribuidas a policia
federal. O Corpos de Bombeiros militares, além das atribuicbes definidas em lei,
incumbe a execucado de atividades de defesa civil. As policias militares e corpos de

bombeiros militares, for¢as auxiliares e reserva do Exército subordinam-se, junto com



as policias civis, aos Governadores dos Estados, do Distrito Federal e dos Territérios.
Por fim, Policias Penais federal, estaduais e distrital, incluindo em 2019 no rol do artigo
144, s&o vinculadas ao 6rgao administrador do sistema penal da unidade federativa a
gue pertencem, cabe a seguranca dos estabelecimentos penais.

Portanto, o direito der usufruir de um convivio social harménico € uma garantia
subjetiva do individuo, corroborando com a possibilidade de exigir-se, de maneira
garantida, aquilo que as normas de direito atribuem a alguém como proprio. E,
portanto, a posi¢ao juridica que o ordenamento juridico assegura a uma pessoa, a um

grupo de pessoas ou a um ente, em relacdo a um determinado bem e/ou pessoas.

2.2 O Estado tem o dever de fornecer uma protecéao eficiente diante das ameacas

ao direito a seguranca dos membros da sociedade.

E atribuicdo do Estado a adoc&o de postura tendente a concretizar os direitos
e garantias dos individuos e coloca-los a salvo de investidas ilegitimas, seja de parte
dos particulares ou do proprio Estado. Em assim n&o agindo, incorre em
inconstitucionalidade por né&o tutelar, de forma eficaz, os direitos postos. Isso porque
os direitos fundamentais, na condicdo de normas que incorporam determinados
valores e decisGes essenciais que caracterizam sua fundamentalidade, servem, na
sua qualidade de normas de direito objetivo e independentemente de sua perspectiva
subjetiva, como parametro para controle de constitucionalidade das leis e demais atos
normativos estatais.

A inspiracdo para a construcdo desse catalogo é, claro, resguardar a
supremacia da Constituicdo, pilar do constitucionalismo contemporaneo, o que € feita
de duas maneiras: primeiro procura-se organizar 0s mandamentos principioldgicos
aplicaveis as leis, de forma que estas sejam compreendidas sob a Otica da
Constituicdo, documento central do ordenamento, e ndo subsistam validamente se
com ela ndo guardarem compatibilidade. Na sequéncia, procura-se conciliar os
aparentes confrontos que eventualmente surgem entre os variados designios que sao
tutelados pela Carta Maior, ofertando solu¢cdes capazes de conferir maior eficacia e
efetividade ao conjunto normativo constitucional.

Assim o Estado detém a obrigagdo de tutelar seus direitos de forma eficaz,

sendo proibida a protecao deficiente que, segundo Carlos Bernal Pulido, pode ser



definida como um critério estrutural para a determinacdo dos direitos fundamentais, a
partir do qual poderd ser constatado se um ato estatal viola ou ndo um direito
fundamental de protecéo. Trata-se de compreender, assim, o duplo viés do principio
da proporcionalidade: de protecéo positiva ou de protecdo de omissdes estatais. Em
outras palavras, tem-se que a inconstitucionalidade pode advir de um ato excessivo
do Estado, ou pode advir de uma protecao insuficiente de um direito fundamental por
parte deste quando abre méo de determinadas sancdes cujo objetivo € a protecao
individual. Esta dupla face do principio da proporcionalidade decorre da necessaria
vinculacdo de todos os atos do poder publico a Constituicdo, e tem como
consequéncia a reducao do espaco de conformacao do legislador.

A importancia do principio da protecao eficiente, ganha enorme relevancia na
seara penal, tendo em vista que ndo mais se pode falar em um Estado que guarde
exclusivamente as liberdades negativas, mas sim um Estado que tem como uma de
suas principais funcdes a de protecdo da sociedade. Além de estabelecer garantias
contra seu préprio arbitrio, ele deve também efetivar as garantias contra condutas
delitivas de terceiros. Como o direito a seguranca € consagrado com status de direito
fundamental, caso haja a sua violagdo é constatada a face de protecdo aquém do
minimo exigido pela Carta Maior, evidenciando, assim, a aplicagcdo da protecao
insuficiente das garantias constitucionais.

Quando uma Lei (lei n°8.072/90, artigo 2) formalmente elabora e votada pelo
poder legislativo expressa de forma clara e taxativa a proibicdo de concessdo aos
condenados pela pratica de crimes de natureza hediondo ao beneficio da progressao
de regime de cumprimento de pena, 0 que se pretende é a efetiva responsabilizacao
dos infratores que cometeram crimes de natura mais graves e que, portanto, devem
ser penalizados de forma mais grave pelo mal injusto que causaram a terceiros.
Todavia, quando o tribunal responsavel pela guarda da constituicdo, declara
inconstitucional tal mandamento legal, estd fomentado a incidéncia da protecéo
insuficiente dos direitos fundamentais, uma vez que é grande a possibilidade de que
tais delinquentes, ao se aproveitar do beneficio da progressao de regime, sejam
colocados de forma mais célere as ruas e voltem a cometer infracdes penal graves,
tendo em vista que os indices de reincidéncia no Brasil é elevando, muito devido a
faléncia da justica criminal e penitenciaria.

Portanto, é papel do Estado a instauracdo de um regime democrético e de uma

justica social na qual a coletividade tinha seus direitos protegidos em face de condutas



criminosas individuais. Assim, o principio da protecdo eficiente visa a garantia dos
direitos de natureza prestaciona, a exemplo do direito & seguranca publica, e condena

de forma veemente a sua prestacédo de forma inadequada e ineficaz.

2.3 A Lei e os tribunais superiores devem estar ao lado da populacdo na busca
pela defesa dos seus direitos individuais, e ndo ao lado de quem comete atos

ilicitos e coloca em risco os direitos dos demais membros da sociedade.

Imagine a seguinte situagdo: uma viatura da Policia Militar composta por quatro
policias ao entrar em determinada rua se depara com um individuo que, ao vé-los,
comeca a correr sem nenhum motivo aparente. Imagine agora que essa atitude aticou
o tino policial e, assim, os servidores decidiram por fazer a busca pessoal. Suponha
que na revista os militares encontraram uma pistola com a numeragao raspada e cem
gramas de maconha com o delinquente. Diante desse fato, o0s policiais deram voz de
prisdo em flagrante e o encaminhou para a delegacia competente. Chegando na
delegacia, o Delegado de policia lavrou o termo de prisdo em fragrante e o
encaminhou para o 6rgéo prisional competente. Depois disso, concluiu o inquérito e
encaminhou para o Ministério Publico. Esse, por sua vez, denunciou o agora réu pelos
crimes de porte ilegal de arma probidade (artigo 16 da LEI N° 10.826/2003) e tréafico
de drogas (artigo 33 da Lei n° 11.343/2006).

Suponha, também, que ao ser julgado pelo juiz singular e pelo Tribunal de

Justica a decisédo foi unanime no sentido da legalidade da prisdo e da culpa do
suspeito. Diante de tudo que foi exposto, depois de anos despendidos, de milhares de
reais gastos na fase inquisitiva e acusatoria, despesas com funcionarios publicos da
justica, risco que os policiais tiveram ao prender o individuo armando, vocé, nobre
leitor, acredita que o infrator sera condenado e pagara de forma justa pelo injusto que
cometeu? Se a resposta foi que sim, pasmem, vocé esta enganado.

Os tribunais superiores que tém o dever de efetivar a protecdo dos direitos
individuais dos cidadaos de bem e protege a Constituicao e as Leis federais resolvem
por priorizar marginais que desprezam as regras de convivéncia social e praticam
crimes das mais altas barbéaries contra mulheres, criancas, idosos, entre outros. O
Superior Tribunal de Justica (STJ) recentemente, Por unanimidade, entendeu que

para a realizacdo de busca pessoal — conhecida popularmente como "baculejo”,


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2011.343-2006?OpenDocument

"enquadro” ou "geral" —, € necessério que a fundada suspeita a que se refere o artigo
244 do Codigo de Processo Penal seja descrita de modo objetivo e justificada por

indicios de que o individuo esteja na posse de drogas, armas ou outros objetos ilicitos,

evidenciando-se a urgéncia para a diligéncia.

STJ __habeas corpos n° 158580 ‘O fato de haverem sido
encontrados objetos ilicitos — independentemente da quantidade
— apos a revista ndo convalida a ilegalidade prévia, pois é
necessario que o elemento “fundada suspeita” seja aferido com
base no que se tinha antes da diligéncia. Se ndo havia fundada
suspeita de que a pessoa estava na posse de arma proibida ou
de objetos ou papéis que constituam corpo de delito, ndo ha
como se admitir que a mera descoberta casual de situacéo de
flagrancia, posterior a revista do individuo, justifique a medida”
(STJ, 2021, on-line).

Tal deciséo em comento, coloca inda mais obstaculos para a atuacéo policial,
de modo que acabam por fomentar uma protecao ineficaz do Estado. Por isso que
cada vez mais o clima de inseguranca social aumenta, e os infratores ficam impunes
e livres para cometer sua barbarie.

Outra deciséo que engessa ainda mais a atividade policial foi construida pelo
Min. Schietti, do Superior Tribunal de Justica (STJ) no julgamento do habeas corpus

n°598.071, que estabelece o seguinte: “0s agentes policiais, caso precisem entrar em

uma residéncia para investigar a ocorréncia de crime e ndo tenham mandado judicial,

devem reqistrar a autorizacdo do morador em video e audio, como forma de néo deixar

ddvidas sobre o seu consentimento. A permissdo para o ingresso dos policiais no

imovel também deve ser reqistrada, sempre que possivel, por escrito”.

E certo que todo individuo tem o Direito a inviolabilidade domiciliar assegurada
pela Constituicdo Federal, conforme prescreve o artigo 5°, inciso Xl, ao dispor que "a
casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para
prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial". Porém, por sua vez, é
sabido que tais garantias nao sao protegidas de forma absoluta. De acordo com o que
preleciona a grande maioria da doutrina, o exercicio dos direitos individuais, néo raro,
acarreta conflitos com outros direitos constitucionalmente resguardados, dada a
circunstancia de nenhum direito ser absoluto ou prevalecer perante os demais em

abstrato. Como todos os direitos séo relativos, eventualmente podem ter seu ambito


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm#art244
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm#art244
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&termo=RHC%20158580

de incidéncia reduzido e ceder (em prol de outros) em ocorréncias faticas especificas.
Nestes casos, de aparente confronto e incompatibilidade entre os diferentes direitos,
cabera ao intérprete decidir qual devera prevalecer, sempre tendo em conta a regra
da maxima observancia dos direitos fundamentais envolvidos, conjugando-a com a
sua minima restricao.

A atuacéo dos Poderes Publicos deve se pautar na necessidade de se efetivar
os direitos e garantais institucionalizados, inclusive por meio da utilizacdo de
mecanismos coercitivos, se necessario for. Quando um policial adentra em uma
residéncia encontrando, por exemplo, drogas, é toda coletividade que estd sendo
beneficiada. Observe que o bem juridico protegido nos crimes de trafico de droga e
afins € a saude publica, visto que o consumo de substancias psicoativas prejudicaria
a saude dos usuarios, levando-os, eventualmente, & morte, inclusive. Nesse sentido,
Vicente Greco Filho e Jodo Daniel Rassi tém que “o bem juridico protegido é a saude
publica. A deterioracdo da saude publica ndo se limita aquele que a ingere, mas pde
em risco a propria integridade social. O trafico de entorpecentes pode ter, até,
conotacdes politicas, mas basicamente o que a lei visa evitar € o dano causado a
saude pelo uso de droga.

Assim, nao justifica a possibilidade de ilicitude de uma prova caso a Policia
Militar entre em uma residéncia, sem mandado judicial, e ndo faca o registro de video
do morador, e se depare como matérias ilicitos, como é o caso de drogas, porque
havera um conflito entre o direito fundamental de um individuo de n&o ter sua
residéncia violada e o direito de toda coletividade de preservar e restabelecer a saude
Publica. Nesse caso, logicamente, deve prevalecer o direito de toda coletividade.

Por fim, outro empecilho que o0s policiais encontrardo para cumprir a
determinacao judicial é a falta de equipamentos, de estrutura, de efetivo adequado e
em quantidade suficiente para o cumprimento da tal exigéncia. Como o policial vai
fazer esse registro de video e audio? Por meios préprios, ou seja, com 0 seu préprio
aparelho telefébnico? Quem determina os fins, tem o dever de fornecer os meios
necessarios para a consecucgao desse fim. Mas, pelo contrario, o Superior Tribunal de

Justica colocou ainda mais carga burocratica a para a atuacao policial.

Por sua vez, a decisdo proferida no HC 168052, que teve como relator o
ministro Gilmar Mendes, € outra que merece atencado pelo enorme prejuizo na coleta

de provas e elucidacéo de crimes cometidos por pessoas presas em fragrante delito.



A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) afirmou que policiais n&o
podem acessar conversas de WhatsApp sem autorizacdo, mesmo ocorrendo a prisio

em fragrante, sendo necessario preservar o sigilo das comunicacdes e da protecao

de dados, bem como o direito fundamental a intimidade e a vida privada. Observa-se

com clareza que, mais uma vez, o 6rgao responsavel pela guarda da Constituicdo
atua em favor de quem decide por livre e espontanea vontade adentrar no mundo do
crime, desrespeitando as regras de convivio social, cometendo assassinatos,
latrocinios, roubos, extorsées e outros crimes graves, colocando, assim, em risco 0s
direitos individuas dos demais membros da sociedade.

Quando a Policia consegue realizar uma prisdo em flagrante delito de uma
pessoa, a atitude proativa e acertada dos policiais, ao realizar buscas nos aparelhos
eletrbnicos apreendidos, sem autorizacdo judicial, ndo deveriam ser questionadas,
visto que, as informacgbes contidas nos aplicativos de comunicacdo como, por
exemplo, Whatsapp, Telegram, Skype, Facebook Messenger, Viber, entre outras,
podem ser imediatamente apagadas. Sendo assim, se existir a exigéncia de se
aguarda a autorizacdo judicial para o confisco do dispositivo eletrbnico, as
informagdes constantes neles podem se perder, podem ser facilmente apagadas
pelos criminosos, prejudicando a investigagdo criminal e toda coletividade que merece
uma protecéo eficiente por parte do Estado.

Para ficar mais claro a importancia da possibilidade do acesso do policial ao
telefébnicas de pessoas presas em fragrantes deleito, basta imaginar um traficante,
sendo preso em flagrante e tendo seu celular tomado por policiais no momento da
apreensdo. Caso os policiais tenham que esperar uma ordem judicial para violar a
privacidade do contetdo do celular, todas as informac¢6es armazenadas, que podem
comprovar a pratica do crime de trafico de drogas, identificar parceiros, localizacéo
dessas, e de outras substancias, podem se perder para sempre, sem possibilidade de
recuperacdo, jA que as mensagens armazenadas na maioria dos aplicativos de
comunicacdo sao criptografadas e, uma vez apagadas, ndo ha como recuperé-las,
prejudicando assim toda persecucéo criminal.

Portanto, ndo deveriamos nem discutir sobre a licitude ou ilicitude da atitude de
policiais que, ao se depararem com situacdo semelhante acima exemplificada, agem
imediatamente na busca de provas e informacfes que possam ser imprescindiveis
para a persecucao penal, pois 0 que se busca nestes casos sdo elementos probatérios

gue podem auxiliar toda a investigacao criminal a elucidar os crimes e fazer com que



0S seu autores sejam responsabilizados criminalmente conforme determina a
Constituicdo Federal e Cédigo Penal.

A situacdo em confronto é delicada de se tratar, ja que envolve a discusséo
entre os limites de atuacdo do Estado e da protecédo da intimidade e do sigilo das
comunicagdes, que é um direito fundamental do individuo. Porém, quando falamos de
colisao de direitos fundamentais, a conclusdo que deve prevalecer e que os direitos

da comunidade se sobrepdem aos direitos individuais.

3 ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Diante de tudo que foi exposto, é nitido que o Poder Judiciario brasileiro vem,
cada vez mais, adotando uma postura mais proativa e ativista na resolucdo das
questdes sociais (Ativismo judicial). Com isso, tende a mitigar alguns dos principios
mais fundamentais que o rege, que é a impessoalidade e a inércia nas suas decisodes.

Os Tribunais Superiores tém desempenhado, nos ultimos anos, um papel
ativo na vida institucional brasileira. Essa centralidade na tomada de decisdes sobre
algumas das grandes questdes nacionais tem gerado aplauso e critica, e exige uma
reflexdo cuidadosa.

Esse avanco jurisdicional exacerbado sobre o espaco da politica majoritaria,
gue é aquela feita no ambito do Legislativo e do Executivo, tendo por combustivel o
voto popular, é perigoso para a democracia, pois, a depender do viés ideoldgico,
filoséfica ou metodoldgica do julgador, determinados grupos e interesses contrarios
tendem a ser deixados de lado. Questdes de larga repercussao politica ou social estédo
sendo decididas por érgdos do Poder Judiciario, e ndo pelas instancias politicas
tradicionais: o Congresso Nacional e o Poder Executivo, em cujo &mbito se encontram
o Presidente da Republica, seus ministérios e a administragéo publica em geral. Como
se percebe, a judicializacdo envolve uma transferéncia de poder para juizes e
tribunais, com alteragdes significativas na linguagem estabelecida pela Constituicéo
Federal.

Assim, ndo é papel do Poder Judiciario, por meio de interpretacdo juridica,
mudar o rumo das questdes criminais ou sociais no pais, isso deve ser feito pelo poder
que foi de forma democratica escolhido pelo povo, diga-se, poder Legislativo, ou

mesmo atraves de proposta do chefe do Poder Executivo e aprovacédo daquele poder.



N&o se pode mudar o rumo legislativo, em sede jurisdicional, e determinar ao
Poder Executivo que faca o aparelhamento de suas policias como medida obrigatoria
para executar buscas domiciliares, sob o0 argumento de serem necessarias para evitar
eventuais abusos e ilegalidades, assim como foi feito no julgamento do habeas corpus
n® 598.071. Ainda mais com a determinagdo de implantacéo obrigatéria de medidas
ndo previstas em lei e que sdo atinentes a organizagdo administrativa e
orcamentarias dos 6rgdos de seguranca publica das unidades federativas. Nao se
pode, também, anular flagrantes legais realizados pela policia, devidamente
comprovados, de crimes permanente, como é o caso do trafico de drogas, assim como
ocorreu no julgado do habeas corpos n° 158580.

A policia é, em principio, identificada como uma corporacdo de pessoas
patrulhando os espacos publicos, usando uniforme ou ndo, e munida de um amplo
mandato para controlar o crime, manter a ordem e exercer algumas funcgdes
negociaveis de servico social. Sua legitimidade decore da Constituicdo e do
arcabouco normativo nacional. Logo, qualquer modificacdo substancial da sua linha
da acao deve ser feita por meio de instrumento juridico adequado, leia-se, Lei, € nédo

por meio de interpretacdes Judiciais.

4 CONCLUSOES E RECOMENDACOES

De acordo com os argumentos apresentados, restou evidente que na relacao
acusado/sociedade, a balanca da protecdo deve pender para o lado da sociedade.
Afinal, o criminoso faz uso de meios coercitivos sem o amparo da lei. Mesmo assim,
por mais que seja um violador da norma, € papel do Estado a protecdo dos direitos
individuais de todos os cidadaos e, em eventuais conflitos de interesses, logicamente
deve prevalecer o interesse da coletividade. Em outras palavras, o poder publico deve
respeitar a dignidade do ser humano independentemente se ele cometeu um crime ou
ndo, mas essa protecdo tem que ser analisada a luz da protecdo dos interesses dos
demais membros da sociedade, ndo podendo existir uma protecao insuficiente do
Estado, principalmente em relagéo a seguranca publica.

A eliminacdo da burocracia policial € essencial para que a populagéo brasileira
volte a viver em um pais livre da criminalidade e da impunidade. Com isso, a tendéncia

é que os indices criminais, como roubo, homicidio, entre outros, caiam, ja que a policia



conseguira solucionar cada vez mais crimes e, em consequéncias, seus autores serao
levados a justica para que respondam pelos seus atos. A burocracia traz um vazio
entre o tempo que demora a investigacao e a falta de efetividade dela, principalmente
em crimes com violéncia, mao armada, e que levam ao homicidio. Logo, isso precisa
ser mudado urgentemente.

O respeito aos direitos humanos é condigéo indispensavel para a garantia de
uma sociedade justa e democratica. A policia militar por ser ostensiva e preventiva e,
na maioria das vezes, ser o primeiro 6rgao estatal a se deparar com fato de interesses
da justica, além de estar mais proximas aos cidaddos em situacdo de violéncia, tem o
dever de pautar todas as suas ac¢des na dignidade da pessoa humana. Para o policial
promotor dos direitos fundamentais ndo é suficiente prevenir, abordar, prender ou
conduzir, é indispensavel que todas as acfes sejam realizadas de forma correta, ética,
integra, responsavel e em conformidade com as leis e a cidadania, visando assim a
protecdo de toda coletividade. Como bem disse Balestreri, o policial € um pedagogo
de cidadania, € um formador de opinido, um educador, o qual educa por meio de suas
atitudes ao lidar com situacdes cotidianas. Ele transmite cidadania, a partir de
exemplos de conduta, de comportamentos baseados em moderacdo e bom senso.

Por fim, vale ressaltar que € um tema que fica em aberto para outros estudos e
pesquisas, bem como para uma permanente discussdo, haja vista a importancia de
uma policia mais eficiente, eficaz, menos burocratizada e mais protetora dos direitos

fundamentais de toda a coletividade.
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